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Cest’ jeho pamiatke!

S hlbokou tuctou, vd’akou aobdivom k osobnosti adielu pana profesora
Miloslava Petruska.

Redakcia ¢asopisu Sociologia
a slovenska sociologicka obec

Wistawa Szymborska: Stary profesor
Prelozil Miloslav Petrusek

Zeptala jsem se ho na ty doby, Ptala jsem se ho na budoucnost,
kdy jsme byli takovi mlad'ounci, zda ji stale vidi tak jasné.

naivni, zapaleni, hloupi a nedospéll. v v . e . L,
=p P! P Precetl jsem prilis mnoho historickych

Trosku z toho zustalo, kromeé mladyi, knih, odpovédel.

odpovedel.

Zeptala jsem se ho, zda stdle jisté vi, Zeptala jsem se ho, zda byvad obcas
co je pro lidi dobré a co zlé. Stastny.

Smrtonosné jsou predstavy Pracuji, odpovedel.

o0 budoucich moznostech, odpovédeél.

Miloslav Petrusek, oslovovany ako Milan, sa narodil v Zline. Sudi¢ky mu
predpovedali uéitel'stvo, napokon, ucitel'mi boli aj jeho obaja rodi¢ia. Milan
Petrusek zomrel o takmer 76 rokov neskor v Prahe doma v blizkosti svojej
manzelky. Medzitym sa udialo mnoho, menili sa epochy, rucal sa i obnovoval
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akademicky svet, rozpadali sa riSe i manZzelstva, nasli sa blizki, spolahlivi
suputnici medzi 'ud'mi a eSte va¢Smi medzi knihami.

Milan sa stal vel'kym vzdelancom, skvelym profesorom sociolégie a obdi-
vovanym vzdelavatelom. Cital neuveritePrne mnoho a jeho skvela operaéna
pamét’ mu umoznovala stale s tym vSetkym pracovat. Premyslal a pisal. Pisal
mnoho, s chutou, s vel'kym darom jazyka a s vel'’kou vedeckou erudiciou. Pisal
eseje, medailony, anotdcie, recenzie, nekroldogy, spomienky a pripomenutia
k jubileam, Stadie a knihy. Medzi tymi rozsiahlej$imi ndjdeme kapitolu v knihe
Pavla Machonina Ceskoslovenska spolecnost, knizna publikaciu Sociometrie,
Maly sociologicky slovnik (spolueditor), Alternativa (vysSla v roku 1986 pod
pseudonymom Petr Grha aprave ju povazoval prof. Petrusek za svoje
najvyznamnejSie dielo), Sociologie a literatura, Sociologické Skoly, smery,
paradigmata, Sociologie, literatura a politika (s J. Alanom), Velky sociologicky
slovnik (predseda redakcnej rady a autor mnohych hesiel), Spolecnosti pozdni
doby (vysla v roku 20006).

Pisal ako znalec sociologickej teorie, s filozofickou i estetickou erudiciou.
Velmi Casto prispieval do ¢eského Sociologického Casopisu. Neprekonatel'nou
ukazkou jeho produktivity je monotematické dvojcislo 1-2 v roku 2004. Milan
Petrusek tam ma Uvod, potom §tadiu o sociologii umenia, za tym dva medai-
lony a eSte tri recenzie! A navySe vSetkych desat’ anotacii, zasvitene sa vy-
jadrujtcich napriklad k maliarstvu, Rusku, k problematike floskul, k Struktura-
lizmu, postmodernizmu ¢i k estetike, je od ,,blizkych autorov: MP, pet, ptk,
sek a mpet. Poklona!

V podobe medailénov, pripomenuti jubilei a spomienok hlboko pripomenul
E. Durkheima, C. Léviho-Straussa, R. Arona, L. Althussera, J. Baudrillarda,
R. Rortyho, J. Klofaca, V. Tlustého, P. Machonina, J. Kunca, D. Alievu, Z. Str-
misku a inych.

Chcem vSak ocenit’ aj ,,drobnicky majstrov. Napriklad jednu z mnohych
intelektualnych bravir — recenziu knihy J. Derdowskej Praskie przemiany.
Sacrum i desakralizacja przestrzeni miejskiej Pragi alebo recenziu knihy
K. P. Liessmanna, z ktorej vybera myslienku: ,,Dnes byt stary znamena muset
zapomenout vSechno osvojené, zatimco byt mlady znamena nemuset se ucit
nicemu, co by mohlo byt trvalé.” K tomu poslednému stru¢ne dodava ,,v infan-
tilizovanej spolo¢nosti (Barber) sa tradicia jednoducho nenosi‘.

Profesor Petrusek patril do ,,velkej trojky* Ceskej sociologie spolu s pro-
fesorom Jitim Musilom as profesorom Ivom Moznym. Skveli badatelia
a ucitelia!

Univerzitné vzdelanie ziskal na Filozofickej fakulte Brnenskej univerzity
(dnes MU), absolvoval tam filozofiu a dejepis. ,,V roce 1961 jsem po absolvo-
vani vojenské sluzby nastoupil na své prvni misto, stal jsem se asistentem na
Pedagogickém institutu v tehdejSim Gottwaldoveé. Poznal jsem tam osobnosti
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diametralné odlisné, které mély ovlivnit natrvalo muj lidsky piibéh — arogan-
tniho a nesnasenlivého Antonina Varika, ... ktery se fizenim osudu nakonec stal
vroce 1977 vedoucim katedry marxisticko-leninské sociologie na FF UK
v Praze, a Zdeiika Strmisku, vzdélaného a distingovaného intelektuéla v nejlep-
$im smyslu toho slova...“ Spolu so Strmiskom ,,jsme oba byly povolani do
Prahy v dob¢, kdy se ustavovala prvni sociologicka pracovisté, kdy vznikal
Sociologicky tistav CSAV a kdy Pavel Machonin skladal sviij tym pro prosluly
vyzkum socidlni struktury*. Vyssi akademicky stupeni ziskal M. Petrusek na
prazskej Univerzite Karlove;j.

Ako svoje najvacsie vzory uvadza J. L. Fischera, Z. Baumana a P. Macho-
nina. Nemal k nim len nepriamy alebo ,,iba Citatel'sky* vztah, ale vo vietkych
pripadoch islo o priamy intelektualny kontakt.

P. Machonin spominal na svoje sklamanie, ked” Petrusek utiekol z jeho
hviezdneho timu k pedagogickej praci na FF UK. ,,Teprve pozdé&ji jsem pocho-
pil, ze T¢€ vic nez co jiného k tomuto odchodu tlacilo bytostné nutkani k pe-
dagogické praci...“

V roku 2004 publikoval profesor Petrusek Stadiu Vyuka sociologie v case
tani a v casech normalizace. Téato §tidia mdze sluzit' aj ako pomodcka pre
personalne nezorientovanych k tenuckej knizke Groteska, ktoru vydal vlastnym
nakladom, a ako autor je vnej uvedeny isty Milan Skalka. Podtitul tejto
tragikomickej knizky o diani na katedre v obdobi normalizicie je Ze Zivota
a dila docenta doktora Antonina Kanéte, doktora véd.

V obdobi normalizacie bol Milan Petrusek potrestany zakazom ucitel'ova-
nia, ¢o bol zasah na vel'mi citlivom mieste. Za trest z neho urobili knihovnika
(Knihovni a informacni stfedisko FF UK). Nezamysl'anym dosledkom bolo, Ze
sa stal pravdepodobne najs¢itanej$im sociologom v nasich konc¢inach. Na
rozdielnosti a konflikty, ktoré potom viedli k infarktu, si Skalka spomina takto.
,On byl Tonda, ja byl Milan. Tonda se zajimal o fotbal, kdezto ja nikoliv,
zatimco ja jsem se zajimal o sociologii, kdezto Tonda nikoliv.“ Po par rokoch
sa stretli na prazskej katedre, Tonda ako veduci katedry a doktor sociologic-
kych vied. ,,Tonda nebyl maniakalni sbératel knih jako ja, ktery si tim strasné
komplikoval rozvody a nasledna stéhovani, byl to ¢lovék vazny a uvazlivy.
Uvazlivé investoval a proto ziidkakdy do knih.“ ,Rika se ..., Ze psychologové
a sociologové obvykle pisi o tom, co je osobné nejcastéji pali. Pominu-li onu
sociologii, ktera sestavd z pouhého skladani slov, tedy pominu-li asi devét
desetin celé sociologie, pak tomu tak patrné je.“ ,,Ze jsem ten infarkt nakonec
dostal ja, je jina zalezitost ... ,,Po tvrdém infarktu si ale nahle uvédomis, Ze
svicky je vzdycky namale. ... Zivot je opravdu spéni k smrti a nahle to vi§.“
Inak, Petrusek pripomina, Ze podla niektorych udajov bolo vylucenych a vy-
Skrtnutych zo strany v ¢eskych krajinach takmer 80 percent spolocenskych
vedcov a na Slovensku okolo 35 percent.
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Osobitné miesto v jeho Zivote a diele patri samizdatovému Sociologickému
obzoru, ktory zacal spolutvorit’ v druhej polovici osemdesiatych rokov.

Po roku 1989 prof. Petrusek Ccital, ucil na mnohych fakultach a navyse
zakladal novu fakultu sociélnich véd. J. Buridnek z FF UK vyslovil chvélu jeho
ucitel’stva. ,,Je skvélym a charismatickym fecnikem, jeho piednasky jsou pro-
myslené¢ budovany a nikdy jim nechybi idea a pointa.” ,,Petrusek nezakryva
svoji identitu hlavniho aktéra ¢i hvézdy programu, ale dokaze se s nadhledem
i s humorem reflektovat. Samotny Petrusek to reflektuje takto: Ucil som vzdy
naplno. Predovsetkym, pokladdm to za posvitné poslanie vysokoskolského
ucitela. Ale aj preto, ze si myslim, Ze som lep$i ucitel’ nez badatel. ,,A ke
schopnosti slusné ucit patii ijistd mira schopnosti sebaironie, smyslu pro
humor...“ Zaujem Studentov a plna miestnost’ ho tesili, davali mu satisfakciu.
Kazdy ucitel’ sa rokmi stretne s mnohymi Studentmi. Ak st vSak miestnosti
plné a Studenti s ucitelom pedagogicky a intelektudlne osloveni, stretnuti a
»zachovanych stop* je viac. Ked' k tomu priddme aj mensiu, ale vplyvnejsiu
komunitu doktorandov, ktori dostali vzor a ,,akademicky benchmark®, pocho-
pime, Ze tato Petruskova stopa je mimoriadne vyznamna. Nech sa dari platanu
v Jinonicich, ktory mu tam ucitelia a Studenti zasadili pri zZivotnom jubileu.

V odpovedi na otazky Karla Cerného profesor Petrusek pomentiva tri za-
kladné piliere, na ktorych by mal stat’ absolvent odboru socioldgie: (1) sociolo-
gicka teorie v¢etné dé€jin sociologického mysleni, (2) sociologicka metodologie
véetné nejnovejsich trendt, (3) byt vSeobecné humanitné vzdélan. Treti pilif
v uplnosti respektovan neni. ,,Obavam se, ze skuteéné dochazi ke ,kulturni
barbarizaci®, minimalné€ vSak ke vSeobecnému snizeni kulturni trovn€é. Pro-
fesionalni sociolog musi byt podobné jako filozof ¢i kulturni antropolog také
humanitni vzdélanec. To je pfedstava, na niz trvam.*

Jednu postavu Petrusek charakterizuje takto, prezradzajuc svoje kritérid i
naroky: vraj to bol ¢lovek mimoriadnej inteligencie, ale nevalnej vedeckej
erudicie.

Profesor Petrusek pestoval teoreticki socioldgiu. To sa dozvieme aj
nepriamym spdsobom, ked’ odkazuje na R. Collinsa: ,,Podstatou vedy je ...
teoria, nie partikularna metodologia, teoria ako generalizovany a koherentny
suhrn idei, ktory vysvetl'uje variacie v empirickom svete.“ Jeho socioldgia bola
pritom vzdialend od sucharstva, neuspavala, ale pritahovala intelektualnou
braviirou a schopnostou uplatnit’ konceptualizdciu aj na kriticky rozbor ci
netrivialne vysvetlenia socialnych problémov.

Medzi textami k profesorovej sedemdesiatke je uvodom predstaveny ako
popredny cesky sociolog, ale tiez sociolog moravsky ,.a inklinaciou aj intenzi-
tou svojich kontaktov so slovenskymi kolegami tiez ¢eskoslovensky®. Z hla-
diska teoretickej sociologie profesor Petrusek na Slovensku azda najva¢Smi
ocenoval erudiciu Dilbar Alievy: ,,se nepochybné stala béhem let teoretickou
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stalici — spolehlivym informatorem a zasvécenym analytikem a nonkonform-
nim kritikem*®,

Vyborne poznal aj produkciu pol'ski a ruskd, udrziaval osobné kontakty
s mnohymi skvelymi postavami a o Rusku pisal zasvitené analyzy a eseje.
V jednej recenzii domacemu autorovi jednostranne obratenému na sociologicky
Zapad kriticky pripomenul davny postoj nemeckych historikov vyjadreny
vyrokom ,,Co je slovanskeé, to sa necita®.

Miloval dve postavy, medzi ktorymi vznikol mravny stzvuk. ,,V poslednich
letech cetl Havel rad Baumana — u Baumana totiz koncept odpovédnosti hraje
témet ve vSech textech naprosto kliCovou roli.“ Obaja dochadzaju k tomu
istému typu odpovede: ,,Odpoveédnost nelze delegovat na ,,moderni instituce*
a expertni védéni.“ Havel videl tragédiu moderného Cloveka nie v tom, Ze
Clovek toho stale menej vie o zmysle vlastného Zivota, ,ale Ze mu to stale
menej prekaza“.

Samostatnym vkladom M. Petruska a jeho manzelky Aleny Miltovej (ako aj
d’alsieho spolutvorcu a spoluvlastnika Jitiho Rybu) do trovne ¢eskej i sloven-
skej socioldgie bolo ustanovenie a neuveritel'na produktivita sociologického
nakladatel'stva SLON. Profesor Petrusek bol ¢lenom edi¢nej rady nakladatel’-
stva.

Po dlhé roky bolo meno M. Petruska spojené s povestnou Letnou filmovou
Skolou v Uhorskom Hradisti, teda v meste, ktoré bolo svetom jeho mladosti.
Petruskovci boli pravidelni hostia filmovej $koly a Milan bol aj prizyvanym a
aktivnym diskutérom. Radost’ tryska z jeho slov: ,,Vid¢€l jsem po tficeti letech
Hkultovni film™ Vasilije Suksina Cervena kalina na Letni filmové $kole v UH:
kino bylo plné — sami mladi — a reagovalo spontanné a ptijalo film s obrov-
skym neli¢enym nadsenim.*

Cim by som chcel byt, keby som sa znova narodil? — zamyslel sa Milan
Petrusek. Nuz, mohol by som, samozrejme, povedat’, ze socioldgom. Ale nie je
to uplne tak. ,,Chtél bych byt malifem, vytvarnikem. Vzdy mé ptitahovalo vy-
tvarné umeni..., zejména vSak malifstvi. K tomu mé vedl mij déda, ktery byl
sam vynikajici malif — amatér. A ja jsem se vlastné pres cetbu o velkych
umélcich minulosti (...) ...dostal k tazani po tom, co to vlastné jsou ty velké
kulturni celky, jako je baroko nebo renesance, neoklasicismus nebo secese, a co
to v d€jinach znamenalo. ... TakZe zdujem o uméni me pritahl ke spolecenskym
veédam ... pfes studium Masaryka jsem se dostal k Cetbé sociologickych klasikii
a sociologii samotné.*

Masaryk podl'a Petruska nahliadol, ze ,hlubinna podstata krize moderniho
cloveka je v polovzdélanosti, v nedostatecné kultivovanosti, ve Spatné pocho-
peném a vstiebaném osvicenstvi. Krize moderniho ¢lovéka je Masarykovi ale
také krizi lidské duvéry, krizi lidské sluSnosti, nejen krizi jeho naboznosti.” ...
»Masaryk je starosvétsky myslitel, ktery stale jest¢ véfil v cosi, cemu se kdysi
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tarizovaném svété rozbitém na ,,stiipky®, ve svété, kde hodnoty ztratily sva
pevna mista v hierarchickém usporadani, kde skoncila ,,tvrda“ modernita a kde
kazdy hleda nékterou ze svych identit — mohu prohlésit, Ze j4 v takovém svéte
neziji. Mlj svét neni ani ,;rozpadly”, ani fragmentarizovany, ma svij pevny
hodnotovy fad a moje identita je stabilni a nikoliv kiehka.“ ,,S velkou chuti pisi
o postheroické spole¢nosti, o Lipovetského ,.éfe pradzdnoty* aoroli mody
v soucasném svéte, ale to neni mij svét. To je svet, ktery vidim a jako sociolog
pozoruji, ale vii¢i némuz mam distanci. M@j svét je svét milovaného Jana

Skacela, ktery tika — ,,nezapomente, ze je jiz vecer.

I3

Vladimir Krivy

Wistawa Szymborska: Utécha a radost (zo zbierky Dwukropek)

Prelozil Miloslav Petrusek

Darwin

si pry pro potéchu cetl romany.
Ale mél podminku:

nesmély koncit smutné.

Kdyz se mu takovy pribéh
dostal do rukou

klidné jej hodil do planouciho krbu.

At je to pravda nebo ne

chtéjme tomu vérit.

Kdyz svym umem

prosel takové dalky

a tak dlouhy cas

kdyz videl tolik vymrelych druhu
tolik triumfii silnych nad slabymi
tolik marnych pokusii o preziti —
potom aspon od romanu ocekaval
Stastny konec.

A tak tedy:

paprsek svetla v oblacich.
Milenci zase pospolu

Sociologia 44, 2012, ¢. 5

pochybnosti pominuly

a vérnost byla odménéna.

Majetky navraceny a poklady nalezeny.
Sousedé se spolu smiFili

dobré jméno bylo navraceno

a Zadostivost znecténa.

Staré panny se provdaly za vzorné
pastory

intrikani byli poslani do vyhnanstvi

a sviidcové se pokorné vratili k oltari.
Sirotci nalezli teplou naruc¢

a vdovy nasly utéchu.

Marnotratni synove pozvani ke stolu

a kalich horkosti vylit do more.
Satecky mokré slzami smifent

a vsude zpév a muzicirovani.

A pejsek Fido

ktery zahynul v prvni kapitole

zase vesele beha po domé

a radostné steka.
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Za Miloslavom Petruskom'
Milanko,

zaskocil si nas vsetkych —

tych, ¢o Ta len poculi, ale uz na to nikdy nezabudli;

tych, ¢o Ta poznali kratko, no zazili Ta mocne;

tych, ktorych si ucil, svojich ziakov, svoje Studentky, svojich obdivovatel'ov,
ktorym si sa navzdy vpecatil do ich vnimania, osvojovania a preZivania sveta;
svojich kolegov a kolegyne nielen tu, ale aj na Slovensku, v Pol'sku, v Britdnii
¢i v Rusku; svojich spriaznencov v New Yorku;

svoju ¢esko-moravsko-slovensku Citatel'sk obec;

svojich sympatizantov medzi vzdelancami vSetkych profesii — humanistov,
zurnalistov, prirodovedcov, duchovnych, pravnikov, ucitel’'ov, politikov;
svojich priatel'ov a druhov;

svojich vrstovnikov Sestatridsiatnikov, ktori aj ztej dialky stale na Teba
hladia;

svojich najblizSich, tych najvac¢smi: preco tak nahle, tak znenazdajky, tak
odrazu?

Kartu z Jagellonskej vystavy v Kutnej Hore ste ndm s Alenkou poslali dva
dni predtym. Prisla dva dni potom.

Zvykne sa vraviet, ¢o s ¢lovekom odchadza. My tu dnes, chvalabohu, spo-
miname inak: ¢o vSetko k nam vd’aka Milanovi Petruskovi prislo.

Dielo intelektualnej mohutnosti, do akej raz urcite dorastie platan, ktory mu
jeho Studenti a kolegovia darovali na sedemdesiatku. Oc¢arujica osobnost’ —
strhujuci rétor, brilantny analytik, milovany ucitel’, charizmaticky prednésatel’,
neunavny organizator, znalec umenia, pevny tahun v dvojzaprahu, aky vytvoril
s Alenkou Miltovou, ked spoluzakladali institucionalnu infrastrukturu milova-
nej vedy nemilovanej predchadzajucim rezimom. Dielo ¢loveka, ktory na
vlastnej kozi zakusil zlomy, prevraty, ruptiry i nasilne zastaveny cas a postavil
sa voCi tomu odvazne i dostojne. Takpovediac masarykovsky: vo svojich tex-
toch myslel ,,dobfe a siln¢“, pokusal sa popri analyze sociologickych koncep-
tov, systémov ¢i osobnosti uplatnit’ aj interpretativnu socioldgiu, skiimal tiez
»spolecensky Zivot tzv. vSedni, nepatrny* a vlozil hodny kus svojej sociologic-
kej mohutnosti do budovania ,,nového paradigmatu kritické sociologie®.

»Zustane trvale zapsan v déjinach naseho oboru jako sociolog Obnovovatel,
a to hned dvojnasobny,” napisal onom dalsi nestor Ceskej sociologie Ivo
Mozny, ktory pozajtra oslavi osemdesiatku. ,,Byl jednim z nejvzdélanéjsich
sociologd,* dodava Jifina Siklova. ,,Z jeho osoby vyzaroval duch starych Gias,

1
Tento prihovor bol v skratenej podobe predneseny na rozluc¢ke s Milanom Petruskom v stra§nickom krematoriu v Prahe
dna 29. augusta 2012.
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bezprostrednost’ i zmysel pre humor,* hovori jeden z jeho Studentov. ,,Neda sa
to len tak opisat,” dodal, ,,ide o akési ,,svetlo duse*.

A ohlasuju sa aj d’alsi — priatelia, kolegovia, Studenti, Citatelia.

»Milacek studentt, pro jeho prednasky musely byt vyhrazeny ty nejvétsi poslu-
charny.“

,»Byl jakasi instituce sam o sob¢, s niZ se pocitalo, dnes zaseda kdesi na ¢eském
sociologickém Olympu.*

»Zustane nedostiznym piikladem svrchované intelektudlni poctivosti, niterné
»BYl ,,zamkem plnym sociologii* s almarami knih; byl encyklopedickym usta-
vem, ktery informuje a hodnoti, vyklada a shrnuje.*

»Nelitoval ¢asu pro ta nejdrobnéjsi dilka, dbal na jemnost kultury vSedniho
dne. Jeho dopisy a vzkazy, blahopiani a dedikace, psané kaligrafickym drob-
nym rukopisem, vZdy neotielé a Casto v feci vazané, jsou hodny ovinuti zlatou
stuzkou.*

,»Byl clovékem hledajicim smysl a toto hledani pokracovalo i za hranice, kam
véda uz nemtze a kde zacina tajemstvi.*

»Poctivé nesl tihu dne a vedro na vinici Ceské sociologie v Casech, kdy to
nebylo snadné. A v pozdnim odpoledni se rozpominal i na vinici vysazenou
pred davnymi véky v okoli jemu tak milého Velehradu. Citim jako zavazek
nezatajit jeho ptihlaSeni se ke zdroji t€ nitky nadéje, jez nam zistava, kdyz
ztracime nékoho blizkého.*

A Jeff Goldfarb, priatel’ a kolega z New School for Social Research, aj za
Elzbietu Matyniu a d’alSich k tomu dodava: ,,Pilier integrity. Spolu s Alenkou
boli tichymi hrdinami ¢eskych spolocenskych vied, kultary i verejného zivota.*
»Malo T'udi, dokonca medzi mojimi spoluobéanmi“ — pisal k jeho sedemde-
siatke Nikolaj Petrovi¢ Narbut — ,,tak hlboko ako on rozumeli ruskym dejinam,
ruskej kultare, literatare, umeniu®. ,,Vel'ky vedec, vel'kd osobnost’, vel’ky pria-
tel — presne to pre mna a pre ostatnych pol'skych sociologov znamenal,
odkazoval mu pri tej istej prilezitosti Zygmunt Bauman. ,,Vzdy bol s nami,
zdiel'al s nami naSe zarmutky i nadeje, uspechy i zlyhania, vitazstva i
porazky.

XXX

Zblizili sme sa s Milanom v polovici 80. rokov, v Casoch, ked’ sa zacinalo
jedno z lepSich obdobi jeho zivota. Nie v tom zmysle, Ze by azda z tradnych
miest dostal viac prileZitosti, skor preto, lebo sa intenzivnejSie pustil do prace
»heoficialnej. V jednom z vtedajSich listov v janudri 1986 nadm napisal:
»Dostal jsem napad. Ta dira v informovanosti o literatufe plus absence kritické
sebereflexe toho, co tvoii nase oficialni kruhy, je tak obrovska, ze by stalo za to
vydavat periodikum. Samoziejmé naklad 8 vytiskii. Mam koncepci, neskrom-
nou, tvrdé feholnickou — n&co a la Saldtv zapisnik. Zagnu to sam, budu to psat
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a posilat zndmym. Servitek si brat nebudu: oni si ho neberou taky. Nenechavat
si to pro sebe, kam si to ostatn¢ vezmeme? Do hrobu, do blazince ¢i do
vézeni?*“ V oktobri 1986 k tomu este dodal: ,,Myslim, Ze je tfeba zacit zvedat
hlavu, jinak nas ti blbové zahlti zcela.” Od roku 1987 zacinaju s Josefom
Alanom vydavat’ Sociologicky obzor: znechutenie z pomerov, na ktoré mnohi
reagovali najma ironickymi §'ahmi pri pive, sa konecne aj v oblasti sociologie
zhmotiiuje do kritickej reflexie. Reflexie, ktord otvarala oci: tenké priesvitné
kopie samizdatového casopisu pozopinané v bledoruzovych a tmavozltych
obaloch, texty skryté pod menami Petr Grna, Jan Benedikt, Martin Pilusa, Jan
Polehiia, Lubor Cep a ini, dakedy aj 130 husto pisanych stran, oznacenych
¢islami dopisanymi tenkou Ciernou fixkou, sme vd’a¢ne posuvali d’alej.

Stastim pre nas bolo, Ze stibeZne s tym, ako sa ,,jeho duch dvihal nahor*, na
Slovensku sa zacinali v tych rokoch postupne menit’ spolo¢enské pomery.
Objavovali sa zndmky urcitého ozivenia v neformalnych Struktarach, ktoré sa
predtym natol’ko neprejavovali: §irilo sa alternativne videnie sveta, Sirila sa
tuzba po vicsej slobode, ¢i uz iSlo o ekoldgov, divadelnikov, hudobnikov,
vytvarnikov, mladych krestanov, spisovatel'ov, filmarov, novinarov, priro-
dovedcov alebo sociologov, ktori vtedy prisli s terminom ,,0strovy pozitivnej
deviacie ako priestoru nezavislého myslenia a konania. Zmiernovala sa
atomizacia spolo¢enskej debaty, izolacia medzi jednotlivymi sucastami kultary
a vedy, organizovali sa interdisciplindrne semindre, 'udia sa stretavali na kon-
certoch folkovych spevakov, vidali sa v malych divadlach, niektoré ¢asopisy sa
uz dali ¢itat. Tieto prostredia vyzarujuce vzdor a tizbu po slobode, nachadza-
juce sa zvicSa na okraji oficialnych Struktar alebo aj celkom mimo nich, sa
navzajom ovplyvilovali, postupne sa znovuobnovovala verejnost. Ochranari
zostavili publikaciu Bratislava/nahlas, ktorti napadli v denniku Pravda a na
stranickych grémidch; spustil sa zapas za pravdu proti 1zi rezimu.

Petruskova jedinecnost — ako ,kritického sociologa™ i ako intelektuala
zijuceho v Prahe — spocivala v tom, Ze on takmer vSetky tieto prady a mnohych
tychto ludi poznal: Cital slovenské casopisy, sledoval slovenské diskusie,
navstevoval predstavenia divadiel, kupoval knihy vydané v slovencine, povo-
diny i preklady. Bol osobnostou, ktort so Slovenskom spajali pocetné nitky,
poznal viacero generacii slovenskej sociologickej obce, a nebola to iba pasivna
evidencia toho, ¢o sa na Slovensku deje, ale obojstranna ziva komunikacia.

XXX

Jedineénym osvietenim sa pre nds v roku 1986 stala jeho ,,Alternativka“,
vydana pod menom Petr Griia. Oslovoval v nej svojou erudiciou, imaginaciou i
Stylistickou eleganciou; alternativna socioldgia chcela byt otvorena a
tolerantna i v podmienkach nealternativnej spolo¢nosti. Jeho spdsob uvazova-
nia bol vyrazom vnutornej slobody, bol to opak ,,captive minds* Czieslawa
Milosza — bol to ,,nesputnany duch®. Ako to s istou davkou patosu zhrnul jeden
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zjej Citatelov, ked mi noc¢nou hodinou priSiel vratit poziany vytlacok:
,»Odteraz uz nemozno pestovat’ sociologiu po starom.* ,,Skuto¢ne, tu u nas“ —
pisal som Milanovi — ,,dochadza k novej etapizacii zivotov. Je vyznaCena
jasnym milnikom: pred Griiom a po Griiovi!*

Petrusek bol nespochybnitel'ny erudit, knihozriit par excellence, za desatro-
Cia prace toho mal zavratne vela ,,nacteno, nesmierne mnoho ,,pfetaveno®,
a tiez hojne ,,odpfedndseno®. Najdodlezitejsie vSak neboli znalosti, ale sila jeho
vlastnej vypovede. Zasvicoval zaujemcov do zloZitosti a nejednoznacnosti
socialneho sveta, do rozmanitych sposobov, ako sa o niom da premyslat, do
kontextov, v ktorych mozno chéapat’ skutocnost’. Bol tym, ¢o pod pojmom
vzdelanca rozumel Vaclav Havel, ked’ povedal: ,,Zadny z velkych problémi
dnesniho svéta nelze feSit bez ucasti vzdélancl. Ale nemyslim tim pouhé
specialisty, myslim vzd€lance jako lidi, kteti si uvédomuji §irSi a hluboké
souvislosti jevl a ktefi proto pocituji i zesilenou odpovédnost za svét.*

Keby bol Milan uplatnil na seba samého ,,Chronotopos moderni sociologie”,
jeden z kurzov, ktoré vyucoval, otvorilo by sa nam pred ocami jeho putovanie
réznymi prostrediami, malymi i velkymi dejinami, osobnostami a ideami. Od
stopy, aku v lom zanechalo rodné Slovacko i osudy ¢asti jeho rodiny, ktora za
ucast’” v komunistickom odboji skonéila v koncentraku; cez stretnutia so
Sestatficatnikmi (sam bol jednym z nich) vratane poetky Violy Fischerovej,
ktord nedavno odisla v rovnakom veku ako on; cez ,,zdzra¢né setkani® s jej
otcom J. L. Fischerom, filozofom a l'avicovym intelektualom s osobitnou nob-
lesou; cez ucitelov, akymi boli Jaroslav Sabata a Lubomir Novy; cez fascinaciu
T. G. Masarykom, ktora ho nikdy neopustila, ked’Zze tak obdivoval Masarykov
,»obrovsky cit pro aktualni problémy doby, pro tzv. krizi moderniho ¢loveka®;
cez pracu v time Pavla Machonina potrestani po okupacii postupnym vyrade-
nim z oficialnej socioldgie a preradenim do kniznice, ¢o dokéazal vyuzit’ na to,
aby sa stal najscitanejSim vzdelancom; cez Sociologicky obzor, do ktor¢ho jeho
tvorcovia bez ,,grantov a honorarov napisali sami stovky stran; cez rovnako
nelegalne preklady zapadnych autorov v brnenskej edicii Prameny az po vyora-
nie brazdy pri obnove pluralitnej socioldgie po Novembri §9.

Bol obdareny nevSednym talentom: na cokol'vek sa pozrel, vedel o tom
pojednat’ netrivialnym, prenikavym spésobom a pdvabnym jazykom. Len za
poslednych par mesiacov napisal ¢lanok o umeni a zivotnom §tyle do sloven-
ského Casopisu Kritika a kontext, prispevok do ceského Katolického tydeniku,
Studiu o Vaclavovi Havlovi do Sociologického casopisu i sériu ¢lankov do
Vesmiru, lektorsky posudok na oneskorené vydanie knihy Jifiny Siklovej o §tu-
dentskych hnutiach z konca 60. rokov. Za¢iatkom roka mu vysli Ceské socidlni
védy v exilu, svetlo sveta uzrel jeho dlhsi doslov k prekladu Mestanské moralky
od Marie Ossowskej, pracoval na Déjindch ceské sociologie, pre kniZznicu
Nadace Vize pripravoval knihu svojich Studii a eseji pod ndzvom Spolecnost a
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kultura, do ktorej zaradil témy ako Deziluze z pokroku jako ,,stav ducha*, Zivot
vSedni a Zivot heroicky, Informace nebo vzdélanost? Soucasné vzdélavaci
systemy v casech postmoderny ¢i Proc lidé nasi doby potrebuji myty? Zopar
dal$ich textov prislubil napisat’ vratane Stadie do naSej pripravovanej knihy o
»pootvorenom Slovensku*.

Rozpisaného toho ma vel'a, mame sa na ¢o tesit’, aj ked’ nejaky ¢as potrva,
kym to Alenkina starostliva ruka pripravi do tlace.

XXX

Presne pred 25 rokmi nam po navrate z Hodruse pri Banskej Stiavnici, kam nas
prisli s Alenkou navstivit, napisal: ,,Krajina ta se ndm tak v pamét’ vtesala, ze
stale vidime zelené a kopcovité.” V zahlavi listu stalo: ,,Je 29. VIII. 1987, 43.
vyro¢i SNP a 2. vyro¢i AM & MP!!!*

Dnes je znovu 29. august. Alenka a Milan maju vyrocie svadby.

Vriétilo nés to so Zorkou o Stvrt'storoCie spat. Vidime to ako dnes. Milan so
Stetcom sedi pod listnatym jaseniom, pod rukami sa mu rodi obraz slneCnice
v kréahu na naSom stole. Pijeme kavu a debatujeme, pod nami banska klopacka
a tri kostoly stratené v zeleni uzkej hodrusskej doliny.

Potom sa uberame k Zlatému vrchu ned’aleko Stiavnice. Z dreveného kriza
na nas hl'adi hrdzavy plechovy Kristus. Budicnost’ je sice nejasna, ale ked” sme
spolu, vsetko je akési znesiteI'nejsie a zmysluplnejSie. Akoby sme tusili, o com
vSetkom sa budeme po tie d’alSie rusné i krusné roky zhovarat’, s ¢cim vSetkym
sa budeme moct’ zdoverit', o ¢o vSetko bude treba zapasit'.

A napokon poc¢ujem Milana, trochu zmoreného putnika s busiacim srdcom,
ako uprostred zbierania Cernic odrazu tUpenlivo zvola: ,,Paneboze, vzdyt ja
bych tak rad ucil! Pro¢ mi to nedovoli!! Ja bych to tak umel!!!*

U¢i nas dodnes.

Drahi priatelia, tu v tejto pospolitosti, ked’ eSte iba nahmatdvame obrysy
toho, ¢im vSetkym pre nds a nasu spolocni nezmensenu vlast’ Milan Petrusek
bol, a ked” si nastojé¢ivo uvedomujeme, ako nas obdaril, sa uz da urobit’ iba
jedno: poklaknut’ a podakovat’ za to, ze sme mohli byt sicastou Milanovho
sveta.

Luc¢ime sa s bolest’ou, pokorou i nadejou.
Nech ti je ¢eska zem l'ahka, Milanko, odpocivaj v pokoji.

Martin Bltora
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